ZAPIS Z JEDNANI KOMISE UZEMNIHO ROZVOJE A VYSTAVBY RADY
MESTSKE CASTI PRAHA 9 KONANE DNE 12.3.2014

Ptitomni: 8, viz. prezencni listina (ostatni ¢clenové komise byli omluveni)
Komise byla usnaseni schopna.

Navrh programu:

Program:
1. PraZské stavebni predpisy

2. Metropolitni plan

3. Vyjadieni se k vyjimeéné piipustné stavbé Polyfunkéni objekt Ceskomoravska
(predstaveni projektu architektem)

4, Vyjadreni se k projektu stavba Hotel Kovarska (predstaveni projektu architektem)
S. Vyjadreni se k projektu stavba administrativy a vzorkovny ul. Letiianska

Program schvalen vSemi pritomnymi ¢leny.

Bop C.1.

PraZské stavebni predpisy (dale jen ,,PSP“) by mély v plném rozsahu nahradit stavajici
vyhlasku ¢. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy, o obecnych technickych poZadavcich na vystavbu v
hlavnim mésté Praze (dale jen ,vyhlaska“).

Struktura PSP oproti plivodni vyhlaSce a jeji koncepce je naprosto odliSnda a zavadi nové
pojmy, které jsou vSak plné vazany na novy Metropolitni plan, ktery vSak neni ani v prvnim
kole projednavani.

Rada MC schvélila ptipominky k PSP a odeslala je do IPR.

Pan Vana: Plvodni vyhlaska byla spiSe stavebné technického sméru, ptficemz novy predpis
vice inklinuje k urbanismu jakoZto takovému, bez detailnéjSich technickych pozadavki na
stavby. Mnoho pojmi je nepresné definovdno a umoZiiuje tak mnohoznaény vyklad a velky
manévrovaci prostor jak na strané investord, tak uradd. Zaroven je ziejmé, Ze vykladacem
pravidel bude IPR. Nejvétsi pripominky RMC jsou hlavné v tématu zaji$téni dopravy v klidu,
ktera je v nasi oblasti Prahy 9, jakoZto naraznikové c¢asti pro vychodni ¢ast stiredoceského
kraje velmi citlivé téma. (napf. moZnost vyjimek z povinnosti zajiSténi adekvatniho mnoZzstvi
parkovacich mist, zména vypoctu koeficientd pro potfebu parkovacich stani u novostaveb.)

Pan Paclik a klub CSSD se ztotoZiiuje se stanoviskem Rady MC P9. PSP jsou ne$tastné a jdou
na ruku developertm.

Pan Trnka: zahuStovani okrajovych casti je spravné a mésto ma byt zahusténé. Kazdy
obyvatel nemusi mit auto. Problémové reSeni parkovacich stani.



Pan Vana: Aktualné se nevi, jakou silu bude mit rozhodnuti IPR vii¢i odbortim vystavby jednotlivych
MC.

Bob C.2.

Predstaveni rozpracované analytické studie k urbanistickému reseni charakteru Méstské casti
- obecna rozvaha zemi panem Ing. arch. Miroslavem Sajtarem a Ing. arch. Petrem Hlavackem.
Predstavena rozpracovana studie obsahovala nasledujici kapitoly:

0.0 - (oD
0 0.1 -GEOMETRICKE SDUVISLOST]

0.2 - HISTORICKT vivio) UZEMI
0.3 - HISTORICKY vyw0J UZEMI - STOPY
0.4 - POTENCIALY PROZITOVANI

1 1.0 - LOKALITY

1.1 - NAVRH LOKALIT
1.2 - TASTAVITELME UZ=Mi
1.3 - GENERALIZOVAME LOKALITY
s 2.0 - CHARAKTER ZASTAVEY (TYPOLOGIE)
2.1 - CHARAKTERY ZASTAVEY (AMALYZA)
2.2 - LOKALITY 5 MESTOTVORNYMI RYSY
3 3.0 - MiRA STABILITY ZASTAVITELNEHO UZEMI
3.1 - MiRA STABILITY NEZASTAVITELMEHO UZEMI
4 4.0 - PRIRODNI A PARKOVE PROSTREDI
4.1 - SIRSH KRAJINKME SOUVISLOSTI
4.2 - NAVRH CLENENI ZELENYCH PLOCH
5 5.0 - JADRA AKTIVIT - ROZVOJOVE KLASTRY
5.1 - JADRA AKTIVIT - ROZVOJOVY KLASTR 1+2
5.2 - JADRA AKTIVIT - ROZVOJOVY KLASTR 3
5.3 - JADRA AKTIVIT - FRIKLADY DOBRE PRAXE
6 6.0 - SIRE] DOPRAVNI VITAHY
£.1 - MAMETY DOPRAVI KOMCEPCE
7 7.0 - KAPACITY UZEMI - STAV
7.1 - KAPACITY OZEMI - VYHLED

7.2 - KAPACITY UZEMI - VIHLEDOVA BILANCE

7.3 - KAPACITY UZEMI - DOSLEDKY PRO OBEANSKOU VYBAVEMOST
B 8.0 - BARIERY LIZEMI

8.1 - SPRAVA NEZASTAVITELMYCH UZEMI
9 9.0 - PRIORITY ROZVOUJE

Predstaveni studie se ztcastnili i zastupci obcanskych sdruzeni KROCAN o.s. a SOPK- Sdruzeni
ochranci prirody a krajiny, Trojmezni 1809/8, Praha 9.



Diskuze, podnéty:

Pan Hanu$ vznesl nesouhlas se studii vramci zastavitelného tzemi SMETANKA, které
povazuje za nesStastné, aby se zastavilo a neziistalo zeleni tak jako je dnes.

— Zpracovatel vznesl pripominku k soukromému vlastnictvi, které je nutno respektovat.

— Zastupce OVUR pan Vanék reagoval na tuto skutecnost sdélenim, Ze oblast SMETANKA
je v zimnim obdobi rdjem bezdomovct.

Pan Hanus$ vznesl dotaz smérem k Zelezni¢ni dopravé a moZnému znovuobnoveni zastavky v
oblasti Hrdlorez.

— Zpracovatel sdélil, Ze je uvaZovano s moZznym znovuobnovenim této zastavky,
avsak existuje i druha varianta, Ze trat’ v Hrdlorezich bude trati vysokorychlostni.
Vse zaleZi na SZDC.

Pan Trnka vznesl dotaz, jakym zplisobem se lze podilet na v¢lenéni rozvojovych lokalit do
tizemi MC PO.

Pan Senk vznesl dotaz, kdy ma byt tato studie odevzdana... JiZ méla byt odevzdana na IPR hl.
m. Prahy. Byla prezentovana v rozpracovaném stavu.

Pan Trnka rozporoval vznik méstského centra v okoli stanice Kolbenova. Ve prospéch
Nameésti OSN.

Pan Senk zdiraznil nutnost feseni doprav infrastruktury nejen na uzemi MC P9, ale i
navazujicich MC.

Pan Vavra pripomnél, Ze se bude snaZit o vybudovani kolektoru v lokalité Kolbenova, zaroven
vSak upozornil na soukromé vlastnictvi a témeér nemoZnosti ovliviiovat zastavbu v této
lokalité.

Pan Paclik povazuje za nutné upravit park OSN, tak aby slouzil vice obaniim a nedoslo k
dalSimu zastavéni tohoto parku. Zaroven souhlasil s predkladatelem, Ze Kolbenova se miizZe
stat lokalnim méstskym centrem.

Zpracovatel upozornil na to, Ze vsoucasnosti jiZz developefi musi premyslet jinak a
pripravovat ptidanou hodnotu do svych projekti. Tou mize byt pravé ziizeni méstského
centra v okoli stanice Kolbenova, kde je prostor pro zaloZeni takového centra dostatecny a
také to miliZe byt signal pro IPR pro smérovani investic v infrastruktuie. (napf. kolektor
zminéna panem Vavrou, krizovatky MO - Kbelskd, Kolbenova, Podébradska)

Pan Trnka pozaduje zverejnéni této studie.

Pan Paclik je taktéZz pro zverejnéni této studie, ale apeluje na skutecnost, Ze je nutné dobte
informovat verejnost o tom, ze MC P9 ma jen omezené moZnosti v ramci MP, nebot’ vlastn{
pouze zlomek pozemki na dzemi hl. m. Prahy, a proto dalsi projednavani ma byt smérovano
tak, aby nebyli zbyte¢né plaseni ob¢ané MC P9.



Vana: podobné jako vyznaceni ploch v soukromém vlastnictvi v prostoru zelené by mohl byt
podobny list ukazujici na prolnuti soukromého vlastnictvi v transformacnich lokalitach

SdruZeni KROCAN vzneslo pripominky k predloZené studii v pisemné formé. Tyto pripominky

predal predseda komise zpracovateltim.

Bop C.3.

Komisi seznamil s projektem pan architekt Drexler. Jedna se o prestavbu a dostavbu bloku
dom v ulici Ocelatsk4, Ceskomoravska, Kurta Konrada na komplex bytovych jednotek, loftl a
administrativy. Projekt ma 77% obytnych ploch a tim vybocuje zuzemniho planu SV.
(60%/40%) Studie je k nahlédnuti u tajemnika komise.

Komise souhlasi se stavbou jako vyjimecné pripustnou.
PRO: 8

PROTI :

ZDRZELI :

Pan Trnka musel opustit jednani komise. Své stanovisko k dalSim bodiim zasle emailem per
rolam.

Bob C.4.

Komisi seznamila supravenym projektem ubytovny v ulici Kovarska od architektonické
kancelare a vlastnika budovy spol. TELES s.r.o.

Komise nesouhlasi se stavbou jako vyjimec¢né pripustnou z diivodu navyseni ubytovaci kapacity, ktera
neprinasi ptidanou hodnotu do lokality.

PRO : 8 (pan Trnka per rolam)
PROTI :

ZDRZELI :

Bop C.5.
Komisi sezndmil s projektem skladli/administrativy/prezentacni prodejny v lokalité mezi OBI
Prosek a Autobusovymi GaraZemi Klicov tajemnik komise.

Komise se kpredlozenému zaméru nemohla vyjadrit. Komise poZaduje podrobnéjsi
rozpracovani zameéru.

PRO : 8 (pan Trnka per rolam)
PROTI :

ZDRZELI :



Zapsal : Karel Horejs, kontroloval: Vana Jan

E-mail: horejsk@praha9.cz

Termin p¥iti komise: 9.4.2014 v 16.30 hod. 2. NP nové radnice v zasedaéce ¢ 203a UMC
Praha 9 v Sokolovské ulici ¢. 14/324.
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