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Magistrat hl. m. Prahy
Odbor stavebniho fadu
Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

prostfednictvim

Uradu méstské &asti Praha 9
Odbor vystavby a uzemniho rozvoje
Sokolovska 14/324

180 49 Praha 9 — Viysolany

Ke sp. zn.: S MCP09/329718/2025/0VUR/IB
K &j.: MCP09/134957/2026/0OVUR/JB
Odvolani proti rozhodnuti — povoleni stavby ,, Polyfunkéni dim Ocelédiskd"

Odvolatel:  Mgr. Adam VéZansky, nar. 1.5.1976, Drahobejlova 1413/41, Libef, 190 00
Praha 9 spoluvlastnik pozemku parc.€. 3312 k.u. Libef, stavba &.p. 2457

Odvolatel je ucastnikem Fizeni ve smyslu § 182 pism. d) zdkona €. 283/2021 Sb., stavebniho
zakona (déle jen ,5Z"), jako spoluviastnik pozemku parc.€. 3312 k.u. Libefi a stavby &.p. 2457
na ném, jejichZ vlastnicka prava mohou byt napadenym rozhodnutim pfimo dotéena.

s w2

Odvolatel napadéd rozhodnuti Ufadu méstské £asti Praha 9, odboru vystavby a tzemniho
rozvoje, ze dne 11. 05. 2026, £.j. MCP09/134957/2026/OVUR/IB, v celém jeho rozsahu, ato z
divodu nespravného posouzeni souladu zaméru s dzemné planovaci dokumentaci, z diivodu
nedostateného vyporaddni uplatnénych namitek a z ddvodu procesnich vad Fizeni. Své
odvolani odivodiuje niZe uvedenym zplsobem.

Stavebni dfad v napadeném rozhodnutf opakované odkazuje na vyikovou hladinu Vil (21-40
m) a na maximdlni podlainost lokality ,025_2 VysoZany" stanovenou Uzemné analytickymi
podkiady hl. m. Prahy (dale jen ,UAP") na 13 nadzemnich podlaZi. Tato argumentace je véak v
zasadnim ohledu vadna.

Odvolatel namita, Ze:

a) Skutecnost, Ze lokalita umoZiiuje vystavbu aZ do 13 NP, neznamend, Ze kaZdd stavba v lokalité
miiZe bez daldiho dosdhnout tohoto maxima. Uzemni plén sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (déle
jen ,UP"} v ploge SV — stabilizované tizemi vyslovné stanovi, Ze piipustné Fedeni se stanovi v
souladu s charakterem uzemi s piihlédnutim ke stdvajici urbanistické struktufe a stdvajicim
hodnotém vydkové hladiny. Stavebni ufad tuto podminku v odiivodné&ni formainé cituje, ale
fakticky ji ignoruje, kdyZ za referentni vysku v Gzemi povaiuje stavbu &p. 2457 (31,2 m)
namisto bezprostfedné sousedni prvorepublikové zéstavby v ulici U Svobodarny (vyika fimsy



18,6~20,8 m, tj. pfibliZné 5-6 NP). Pravé tato zdstavba tvofi nejbliz8i urbanisticky kontext
navrhované stavby ze strany ulice U Svobodarny.

Yoy s A4

b} Stavebni Ufad selektivné vybral pro Géely srovnan{ vzddlenéj$i a vySkové dominantnéjsi
objekty, pFitemZ zémérné opominul zastavbu, kterd tvofi bezprostfedni uli¢ni frontu vidi
navrhované stavbé, Takovy postup je v rozporu s poZadavkem pfezkoumatelnosti spravniho
rozhodnuti dle § 68 odst. 3 SpR, nebot z odiivodnéni neni zfejmé, pro€ stavby s vyEkou Fimsy
kolem 9 m nejsou pro posouzenti relevantni — stavebni ufad to pouze konstatuje, ani by toto
konstatovani podrobnéji zdiivodnil ve vztahu k poZadavku uzemniho planu na respektovani
stavajici vwikové hiadiny.

Stavebni Gfad se s namitkou tykajici se reZimu provadéni stavebnich praci vypoiddal poukazem
na zdvazné stanovisko Hygienické stanice hl. m. Prahy a na projektovou dokumentaci. Toto
vypofadani je nedostateéné z nasledujicich divod:

a) Zdvazné stanovisko HSHMP &.j. HSHMP 19820/2025, 20655/2025 se dle svého textu
zaméfuje primdrné na provoz stavby po dokondeni {méfeni hluku staciondrnich zdrojd pred
kolaudaci). Ve vztahu k fdzi vystavby pouze obecné konstatuje soulad s nafizenim viddy €.
272/2011 Sb. a uvadi pracovni dobu 7:00~18:00 (hlu¢né prace 9:00~17:00 véetné sobot, nedéli
a statnich svatk(). Stanovisko pfitom nijak nereflektuje specifika lokalit s hustou rezidenéni
zastavbou, kde je odivodnéni sedmidenniho pracovniho tydne po dobu stavby trvajici
pfedpokiddané dva roky a vice obzviasté intenzivnim zasahem do prav viastnikl sousednich
nemovitosti.

b) Odvolatel nepopird, Ze stavebni Gfad je vdzdn obsahem zavazného stanoviska dotéeného
orgdnu. Namitd viak, Ze zdvazné stanovisko HSHMP samo o sobé& neobsahuje dostateéné
konkrétni a pfezkoumatelné posouzeni kumulativni zatéZe hlukem, vibracemi a pradnosti v
pribéhu vystavby s pfihlédnutim k délce stavby a ke specifickému charakteru zdstavby.
Odvolaci orgén je proto oprévnén — a v pfipadé zdvainych pochybnosti i povinen — vyZadat si
potvrzeni nebo zménu zadvazného stanoviska od nadfizeného orgénu dotleného organu dle §
149 odst. 4 SpR.

¢) Povoleni stavebnich praci véetné hluénych praci ve dnech pracovniho klidu {soboty, nedéle,
statnf svétky) bez bliZiiho odivodnéni jejich nezbytnosti pfedstavuje nepfiméfeny zasah do
prav viastnikd scusednich nemovitosti. Zasada proporcionality vyZaduje, aby takové povolent
bylo odivodnéno konkrétni nezbytnosti, nikoliv jen obecnym odkazem na souhlasné
stanovisko dotéeného organu.

Stavebni GFad konstatoval, Ze Iddny pravni pfedpis ani Uzemné planovaci dokumentace
nestanovi poiadavek na maximélni zastavénost pozemku, a ndmitku zamitl. Odvolatel tento
pravni zavér co do jeho obecnosti nezpochybiiuje, namitd viak, Ze stavebni Ufad tim zcela
pominul relevantni aspekt posouzeni, a sice zda 100% zastavéni pozemku odpovida charakteru
dzemi ve smyslu § 193 odst. 1 pism. a) SZ ve spojeni s pofadavky UP na stabilizované Gzem|.
Absence jakékoliv nezpevnéné nebo ozelenéné plochy na pozemku neni jen otdzkou



koeficientu zastavénosti jako takového, nybr otdzkou souladu zdméru s charakterem blokové
zastavby, kterd typicky potitd s existenci vnitroblokové zelené. Stavebni Gifad tuto otazku viibec
neposoudil.

Stavebni ufad namitku zamitl s odkazem na souhlas viastnika pozemki parc.€. 3914 a 3920
{Hlavniho mé&sta Prahy} ze dne 04.12.2025. Odvolatel namitd, fe souhlas viastnika dotéenych
pozemk( je sice podminkou nutnou, nikoliv viak dostadujici pro posouzeni pfiméfenosti
zasahu do prév soused(. Stavebni ufad nevypofadal v&cny obsah namitky, tj. otazku, zda jsou
navrhovana fasova, plodnd a provozni omezeni zaboru dostateéna a pfim&fend déice vystavby
a charakteru zastavby v okoli. Tato &ast odlivodnéni rozhodnuti je nepfezkoumateina pro
nedostatek divoda.

Odvolatel dale namitd obecnou vadu odlivodnéni napadeného rozhodnuti spogivajici v tom,
Ze stavebnf Gfad v celé Fadé namitkovych vypofadani namisto viastniho odiivodnéni pouze
odkazuje na vypofadani jiné namitky. Takovyto postup je sam o sobé pfipustny, aviak jen tehdy,
je-li odkazovana Cist odivodnéni skutefné na danou namitku dopadajici a dostatetnd
odGvodnéna. V fad@ pfipadil tomu tak neni — stavebni Gfad odkazem zakryva absenci vécného
vypofadani odlidnych aspektd téZe problematiky. Takové rozhodnuti nespliiuje poZadavky § 68

odst. 3 SpR na pfezkoumatelnost.

Odvolatel navrhuje, aby odvolaci organ napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil stavebnimu
uradu k novému projednani, v jehoZ ramci stavebni GFad:

e znovu posoudi soulad zaméru s poZadavky UP na respektovani stavajici urbanistické
struktury a vySkové hladiny v Uzemi, a to s pfihlédnutim k bezprostfedné sousedni
zastavbé v ulici U Svobodérny,

s stanovi konkrétni a vymahatelné podminky pro provadéni stavby, zejména pokud jde o
hiuéné prace o dnech pracovniho klidu,

s posoudi otazku souladu 100% zastavéni pozemku s charakterem blokové zastavby v
plode SV —stabilizované tzemi,

« vyporada ndmitky zpisobem splfiujicim poZadavky § 68 odst. 3 SpR.

S pozdravem
Mgr. Adam Vazansky

V Praze 10. 6. 2026
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