Adresat:

MESTSKA CAST PRAHA 9
Sokolovska 324/14 : %
180 49 Praha 9 viz rozdélovnik
Spis. zn.:
Cj.. i V Praze dne: 22. 6. 2020
Vyftizuje: /I E-mail: I
Telefon: 283 091 221 Internet: http://www.praha9.cz

Telefon-ustfedna: 283 091 111

Poskytnuti informaci

Méstska ¢ast Praha 9 (dale jen ,,povinny subjekt®), jako vécné a mistn€ piislusny orgén podle
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle jen

_zilon"). ve veci Zidosti I
(dale jen ,,zadatelka”), o informace, ktera byla dorufena dne 7. 6. 2020,
zadatelce poskytuje v souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. d) zakona tyto informace:

K bodu 1. Zadosti:

Povinny subjekt kopii poZadovaného protokolu o vysledku vybérového fizeni (vyb&r nejvhodnéjsi
nabidky) ze dne 28. 6. 2017 zasil4 Zadatelce piilohou tohoto poskytnuti informaci.

K bodu 2. Zadosti:

Povinny subjekt Zadatelce sdéluje, Ze obchodni spolec¢nosti

e TR
okumentace k rekonstrukci obje specifikovaneho v zadosti zaplacena ze strany povinného
i st |

K bodu 3. zadosti:

Povinny subjekt Zadatelce sdé€luje, Ze knesprdvnému navrZeni postupu rekonstrukce ani
k samovolnému zficeni budovy nedoslo, a tak povinny subjekt nebyl nucen se zabyvat otdazkou
odpovédnosti za nespravné navrzeny postup rekonstrukce.

Povinny subjekt viak Zadatelce sd&luje, Ze spolednost mprovédéla v dané
¢4sti katastralniho tizemi Prosek vyménu kabell pro novou elekirifikaci. Pr1 vykopovych pracich pfi

vn&j$im lici v Zadosti specifikovaného objektu, které nijak nesouvisely s jeho rekonstrukci, se na
objektu v disledku ¢innosti spolecnosti *Objevily trhliny vzniklé ndhlym
sesednutim objektu a doslo ke statickému naruseni zdiva. Na stavbu byl povolan statik a na zaklad¢

jeho zjisténi byly dal§i prace na stavb& zastaveny, jelikoZz statik vyhodnotil stav objektu jako
havarijni.

Povinny subjekt proto néasledn& nechal zpracovat znalecky posudek, ze kterého vyplynulo, Ze
pfipadnd sanace objektu by byla technologicky i ekonomicky narofnd. Znalec ve znaleckém

strana 1 (celkem 2 str.)



posudku uvedl, Ze je na rozhodnuti investora, zda ponechat a sanovat alespoii jizni Celni fasadu,
ktera je zdobena historickymi $tuky a ma nejvys$i architektonickou hodnotu.

Povinny subjekt se po seznameni se zavérem znaleckého posudku, v némz znalec nedoporuéil nad
ramec jizni ¢elni fasady zachovat a sanovat zbyvajici ¢asti budovy, rozhodl budovu demolovat a
ponechat pouze jiZni ¢elni fasadu.

K bodu 4. Zadosti:

Povinny subjekt Zadatelce sd€luje, Ze finan¢ni ztrata z diivodu nespravné zvolené rekonstrukce
nebyla zplisobena. Povinny subjekt odkazuje na vyse uvedenou odpoveéd’ k bodu 3. zadosti, v niz
jsou popsany divody, které povinny subjekt vedly k pfevazné demolici objektu a které nemély
pivod ve zvoleném postupu rekonstrukce, nybrz v pracich provadénych v okoli objektu.

Poskytnuti informaci se dorucuje:
1. Zadatelka

1I. spis
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